НАЗИВ НАРУЧИОЦА: Градска управа града Вршца 

Адреса: Трг победе 1 

Датум: 28.10.2016. 

Број: 404-94/2016 
Предмет: Појашњење конкурсне документације у поступку јавне набавке бр. 404-94/2016 - набавка горива за потребе службених возила 
Дана 26.10.2016. године примили смо допис којим се тражи појашњење конкурсне документације за јавну набавку бр. 404-94/2016 - набавка горива за потребе службених возила, у оквиру којег су постављена следећа питања:

 „
Поштовани, обраћамо Вам се као потенцијални понуђач у поступку јавне набавке добара – набавка горива за потребе службених возила ЈН 404-94/2016 и тражимо појашњење начина доказивања испуњености додатних услова у предметном поступку, где наручилац наводи између осталог и поседовање бензинских станица на аутопуту од Београда до Лапова (по једна са леве и десне стране), на аутопуту од Лапова до Ниша (по једна са леве и десне стране) на аутопуту од Београда до Хоргоша (по једна са леве и десне стране) у вези истог вас обавештавамо да сте уместо бензинских станица на аутопуту што је дискриминаторски услов, могли да наведете градове који се налазе на крају путних праваца које сте навели, односно Београд, Ниш, Крагујевац и Суботицу. У вези истог достављамо Вам решење републичке комисије за заштиту права у поступцима јавних набавки бр. 4-00-809/2016 од 02.08.2016.
“

На основу члана 63. став 3. Закона о јавним набавкама објављујемо одговоре на постављена питања:
Одговор:

Наручилац нема устаљене путне правце којима иде, већ има потребу за путовањем у разна места широм државе, а и у иностранству. Зато не може да наведе списак градова у које иде и где има потребу да точи гориво. Због тога је као додатни услов навео поседовање бензинских станица само у месту где му је седиште, главном граду, административном центру покрајине у којој се налази и на два најважнија пута којима пролази у већини путовања: ауто-путу и ибарској магистрали.
Ако би наручилац изменио додатни услов како му је заинтересовано лице које је поставило питање  сугерисало, односно ако би као додатни услов ставио поседовање станица у Нишу, Крагујевцу и Суботици или неком другом месту, могао би да дође у ситуацију да је принуђен да излази са аутопута, одлази у град да би сипао гориво и поново се враћа на ауто-пут. Све то би му значајно повећало трошкове и продужило време путовања. 
Наведено Решење Републичке комисије на које се заинтересовано лице које је поставило питање позива, није релавантно за ову јавну набавку јер се односи на случај када наручилац у конкурсној документацији као додатни услов није навео поседовање бензинске станице на ауто-путу  Ниш-Београд, а онда је одбио понуду понуђача јер нема бензинску станицу на наведеној релацији. 
У Решењу Републичке комисије стоји да се аргументација наручиоца која је наведена у одговору на Захтев за заштиту права не може довести у логичку везу са садржином предметне конкурсне документације имајући у виду да наручилац ни у једном делу конкурсне документације није захтевао да понуђачи докажу испуњеност захтева да поседују бензинске станице на  релацији ауто-пута Ниш-Београд.
Дакле, Републичка комисија не наводи да је услов – поседовање бензинских станица на ауто-путу дискриминаторски, него да аргумент изнет у одговору на Захтев за заштиту права није у логичкој вези са садржином конкурсне документације јер услов о поседовању пумпе на ауто-путу није захтеван конкурсном документацијом.

Ова информација, сходно члану 63. став 3. Закона о јавним набавкама објављује се на Порталу јавних набавки и интернет страни наручиоца.
Комисија за јавну набавку






